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Tematyka kontroli

wychowaweczo-profilaktycznego, podejmowanie dziatan
w celu eliminowania przemocy stownej lub fizycznej,
zapewnienie uczniom bezpiecznych i higienicznych
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warunkow nauki, wychowania i opieki, w zwigzku z pismem
z dnia 2 lutego 2026 .

Imienny wykaz oséb, z ktérymi rozmawiano podczas kontroli

LP IMIE | NAZWISKO STANOWISKO

1. | Tomasz Lampkowski dyrektor

2. | Bogdan Witek wicedyrektor ds. ksztatcenia
zawodowego

Wyszczegolnienie niezbednych dowodéw stanowigcych podstawe ustalen kontroli

LP NAZWY DOWODOW STANOWIACYCH PODSTAWE USTALEN KONTROLI

1 Szkolny Program Wychowawczo-Profilaktyczny opracowany na lata 2025-2026
" | wZespole Szkét nr 10 im. Bolestawa Chrobrego w Koszalinie

2. | Plan pracy wychowawczej klasy pierwszej TS 2025/26

3. | Plan pracy wychowawczej klasy drugiej TS 2025/26

4 Wydruki z dziennika elektronicznego w zakresie zrealizowanej tematyki .zajeé
" | zwychowawca w klasie pierwszej i drugiej TS w roku szkolnym 2025/26

5 Zestawienie dziatan podejmowanych przez pedagoga szkolnego wobec ucznidw klas
" | pierwszej i drugiej TS w roku szkolnym 2025/26

6 Zestawienie dziatan podejmowanych przez psychologéw szkolnych wobec uczniéw
" | klas pierwszej i drugiej TS w roku szkolnym 2025/26

Wyszczegolnienie niezbednych innych czynnosci stanowigcych podstawe ustalen kontroli

LP

INNE CZYNNOSCI STANOWIACE PODSTAWE USTALEN KONTROLI
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Badanie ankietowe dotyczace poczucia bezpieczenstwa w szkole w klasie pierwszej
i drugiej Technikum Samochodowego.

Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidtowosci:

W zwigzku z wnioskiem z dnia 2 lutego 2026 r. (data wptywu), skierowanym

do Kuratorium Oswiaty w Szczecinie Delegatura w Koszalinie, Zachodniopomorski Kurator
Oswiaty podjat decyzje o przeprowadzeniu w dniu 23 lutego 2026 r. kontroli dorainej
w Technikum Samochodowym w Zespole Szkét nr 10 im. Bolestawa Chrobrego w Koszalinie,

w zwigzku z potrzebg oceny stanu bezpieczenstwa uczniéw w szkole. Wnioskodawca w wyzej

wspomnianym pismie wnosi miedzy innymi o zbadanie dziatan dyrekcji i nauczycieli w zakresie

przeciwdziatania przemocy.

Kontrole przeprowadzono w celu zweryfikowania, czy w szkole s3 podejmowane

odpowiednie dziatania w zakresie zapewnienia poczucia bezpieczenistwa uczniom pierwszej

i drugiej klasy Technikum Samochodowego, podejmowanych dziatan profilaktycznych,



reagowania na sytuacje kryzysowe oraz dostepu ucznidow do wsparcia psychologicznego
i pedagogicznego.

W dniu kontroli przeanalizowano dokumentacje dotyczacg dziatan profilaktycznych
zwigzanych z zapewnieniem bezpieczenistwa w szkole oraz przeprowadzity rozmowe z panem
Tomaszem Lampkowskim — dyrektorem szkoty i panem Bogdanem Witkiem — wicedyrektorem
ds. ksztatcenia zawodowego.

Dodatkowo; w ramach kontroli przeprowadzono badanie ankietowe wsrdod ucznidw
pierwszej i drugiej klasy Technikum Samochodowego majace na celu ocene poczucia
bezpieczenstwa w szkole najmtodszych rocznikéw oraz skutecznosci podejmowanych dziatan
profilaktycznych. W ankiecie wzieto udziat 37 uczniéw, w tym 21 uczniéw z klasy pierwszej TS
(ogdlna liczba ucznidw pierwszej klasy TS —25) oraz 16 ucznidw z klasy drugiej TS (ogélna liczba
ucznidw drugiej klasy TS — 20). Wyniki ankiety zostaty uwzglednione w ocenie ogdlnej
funkcjonowania  szkoty = w  zakresie = zapewnienia  bezpiecznych  warunkéw.
Wyniki przeprowadzonych ankiet zostaty dotaczone jako zataczniki do protokotu kontroli
doraznej, tj. zatacznik nr 1. —wyniki ankiety skierowanej do uczniéw.

Badanie ankietowe przeprowadzone wsréd uczniow:

W dniu 23 lutego 2026 r. przeprowadzono badanie ankietowe wsréd ucznidw
Technikum Samochodowego w Zespole Szkét nr10 im. Bolestawa Chrobrego w Koszalinie,
ktérego celem byto zbadanie poczucia bezpieczeristwa w szkole. W badaniu uczestniczyto
37 ucznidéw z 45 ucznidw klasy pierwszej i drugiej (1 uczen stanowi okoto 2,7% wszystkich
ucznidw biorgcych udziat w badaniu). Ankieta objeta réznorodne zagadnienia zwigzane
z bezpieczenstwem, w tym oceny atmosfery w szkole, relacje z rowiesnikami i nauczycielami,
doswiadczenia zwigzane z przemocg oraz efektywnos$¢ dziatan prewencyjnych szkoty.

Analiza wynikéw zebranych w badaniu ankietowym przeprowadzonych wsréd
uczniow:

Metryczka:
37 odpowiedzi

@ uczen
@ uczennica

W ankiecie udziat wzieli wyfacznie uczniowie (100%), natomiast uczennice
nie uczestniczyly w badaniu (0%). Wynika to z faktu, ze w klasie znajdujag sie wytgcznie
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Metryczka:
37 odpowiedzi

@ Klasa pierwsza
® klasa druga

W ankiecie wzieli udziat uczniowie dwoch rocznikéw. 56,8% respondentéw stanowili
uczniowie klasy pierwszej, natomiast 43,2% uczniowie klasy drugiej Technikum
Samochodowego.

Pytanie 1.

Czy czujesz sie w szkole bezpiecznie?
37 odpowiedzi

@ tak
@ raczej tak
@ raczej nie

@ nie

40,5%

Na pytanie ,Czy czujesz sie bezpiecznie?” 89,1% uczniéw udzielito odpowiedzi
pozytywnych (40,5% ,tak”, 48,6% ,raczej tak”), natomiast 10,8% wskazato odpowiedzi
negatywne (8,1% ,raczej nie”, 2,7% ,nie”). Oznacza to, ze cho¢ ogélny poziom poczucia
bezpieczeristwa jest zadowalajacy, jednak pewna grupa ucznidw nie czuje sie¢ w petni
bezpiecznie, comoze wskazywa¢ na potrzebe dalszych dziatan wzmacniajacych
bezpieczenstwo w szkole.

“ e



Pytanie 2.

Czy w szkole bytes:
37 odpowiedzi

prowokowany do bojki,
umyslinie uderzony,

znecano sie nad Tobg psych...
okradziony,

Zadano od Ciebie pienigdzy |...
molestowany, dotykany w mi...
wykluczony z grupy (inni nie...

—6 (16,2%)
~7 (18,9%)
—4 (10,8%)

2 (5,4%)
3(8,1%)
3 (8,1%)

—3(8,1%)

obrazany przez nieprzyjemn... —9 (24,3%)
obrazany za pomocg interne... -3 (8,1%)
narazony na zachowania inn... 6 (16,2%)

ktos$ dokuczat Ci, wysmiewat, 8 (21,6%)
nagrywany podczas lekcji, s... 7 (18,9%)

narazony na inne przykrosci,
nie bylem na nic narazony.

—3(8,1%)
24 (64,9%)
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Z analizy wynikdéw wynika, ze 64,9% uczniéw nie byto narazonych na zadne negatywne
sytuacje, natomiast pozostali wskazali réine formy nieprzyjemnych doswiadczen.
Najczesciej pojawiaty sie: obrazanie przezwiskami (24,3%), dokuczanie i wysmiewanie
(21,6%), umysine uderzenie (18,9%), nagrywanie podczas lekcji lub sytuacji szkolnych (18,9%)
oraz prowokowanie do bojki (16,2%). Rzadziej wskazywano m.in. znecanie psychiczne (10,8%),
wykluczenie z grupy, cyberprzemoc, zgdanie pieniedzy lub rzeczy oraz naruszanie intymnosci
(po 8,1%), a takze kradziez (5,4%). Wyniki pokazujg, ze wiekszo$¢ ucznidow czuje sie
bezpiecznie, jednak wystepuja gtéwnie przypadki przemocy stownej oraz pojedyncze
incydenty fizyczne i naruszenia prywatnosci, co wskazuje na potrzebe dalszych dziatan
profilaktycznych.

Pytanie 3.

Jezeli w szkole byte$ narazony na inne przykrosci, opisz je:
37 odpowiedzi

e nie bytem

e Nie bytem
e Nie
°

e nie bylem
e nie bytem narazony

e nie bytem narazony na nic

e Brak

e Nie byto takich
e nie byto

e nie




@ :)

e nie bytem

e Za drogie butki z bekonem w bufecie

e niee

e X

e Arek P. sprzedaje tanie dopalacze i mowi ze to amfa

e niebutem

e nie do$wiadczytem innych przykrosci

e Tak

e wyzywanie

e Pewien chtopak chciat mnie oszukac¢ na pienigdze lecz mu sie nie datem
miat okragte okulary.

W odpowiedziach otwartych wiekszos¢ uczniow wskazata, ze nie doswiadczyta innych
przykrosci lub nie podata dodatkowych informacji. Pojawity sie pojedyncze sygnaty dotyczace
wyzywania, proby oszustwa na pienigdze, a takie pojedyncze uwagi o sytuacjach
nietypowych lub zartobliwych. Wyniki potwierdzaja, ze dodatkowe negatywne doswiadczenia
wystepujg sporadycznie.

Pytanie 3.

Czy w szkole:
37 odpowiedzi

niektérzy uczniowie sg

16 (43,2%
wysémiewani przez nauczycieli, 8 2.2

niektdrzy uczniowie sg
wysmiewani przez innych
uczniow,

26 (70,3%)

nie ma takich sytuaciji. 9 (24,3%)

Z wynikéw ankiety wynika, ze 70,3% ucznidbw uwaza, iz niektérzy uczniowie
s9 wySmiewani przez innych uczniow, a 43,2% wskazuje, ze takie sytuacje zdarzaja sie takze
ze strony nauczycieli, natomiast 24,3% badanych nie zauwaza takich przypadkow.
Odpowiedzi pokazujg, ze problem wysmiewania w szkole jest dostrzegany gtéwnie w relacjach
rowiesniczych, pojawiajg sie réwniez sygnaty dotyczace relacji uczen—nauczyciel (16/37
ucznidéw).
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Pytanie 4.

Jesli spotkates sie w szkole z agresja lub przemocg, to kto byt jej sprawca?
37 odpowiedzi

uczniowie z klasy ~-11 (29,7%)

inni uczniowie —14 (37,8%)

nauczyciele 2 (5,4%)

inni pracownicy szkoty —1(2,7%)

dyrektor szkoly —1(2,7%)

nie spotkatem sie z agresjq 19 (61,4%)
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Z wynikéw ankiety wynika, ze 51,4% uczniéw nie spotkato sie z agresjg lub przemoca
w szkole, natomiast wsrod wskazywanych sprawcow najczesciej pojawiali sie inni uczniowie
(37,8%) oraz uczniowie z klas (29,7%). Znacznie rzadziej wskazywano nauczycieli (5,4%),
innych pracownikéw szkoty (2,7%) oraz dyrektora szkoty (2,7%), co pokazuje, ze przypadki
agresji dotyczg gtdwnie relacji rowiesniczych.

Pytanie 5.

Czy w Twojej szkole sg grupy, ktére:
37 odpowiedzi

wyludzajq pienigdze, przedmioty, 4 (10,8%)

sprzedajg narkotyki, -8 (21,6%)

znecajg sie fizycznie, 5(13,5%)

znecajq sie psychicznie (w tym

- 0,
stosujg cyberprzemoc), ORI

nic nie wiem o takich

0,
przypadkach. 25 (67,6%)

Z wynikéw ankiety wynika, ze wigkszos¢ uczniow (67,6%) deklaruje, ze nie ma wiedzy
o istnieniu w szkole grup dopuszczajacych sie zachowan przemocowych lub nielegalnych,
co moze $wiadczy¢ o ograniczonej skali zjawiska lub braku bezposredniego kontaktu z takimi
sytuacjami. Jednoczesnie czes¢ respondentéw wskazata na wystepowanie niepokojgcych
zachowan, w tym znecania psychicznego (27%), ktére obejmuje réwniez cyberprzemoc,




sprzedazy narkotykéw (21,6%), znecania fizycznego (13,5%) oraz wytudzania pieniedzy
lub przedmiotéw (10,8%). Wyniki sugeruja, ze cho¢ problem nie dotyczy wiekszosci uczniow,
pojawiajgce sie sygnaly wymagaja dalszej obserwacji oraz dziatann profilaktycznych
i wychowawczych w celu wzmacniania bezpieczeristwa w szkole.

Pytanie 6.

Czy bedac $wiadkiem powyzszych zdarzen lub jesli sam tego doswiadczytes, poinformowates o

tym (mozesz zaznaczy¢ kilka odpowiedzi):
37 odpowiedzi

dyrektora szkoty, 2 (5,4%)

wychowawce, 6 (16,2%)
pedagoga szkolnego, 1(2,7%)
nauczyciela,” 5(13,5%)
rodzicow, 3(8,1%)

innego pracownika szkoly, 2 (5,4%)

3 (8,1%)

batem sig i nie zglositem tego,

nie bytem swiadkiem. 30 (81,1%)

Z wynikéw ankiety wynika, ze 81,1% uczniéw nie byto swiadkami takich zdarzen,
natomiast ws$rod oséb, ktére miaty z nimi kontakt, zgtoszenia najczesciej kierowano
do wychowawcy (16,2%) i nauczycieli (13,5%), rzadziej do rodzicéw (8,1%), dyrektora szkoty
(5,4%), innych pracownikéw szkoly (5,4%) oraz pedagoga szkolnego (2,7%).
Jednoczesnie 8,1% ucznidéw przyznato, ze nie zgtosito sytuacji z powodu obawy.

Pytanie 7.

Czy zdarzyto Ci sie opusci¢ zajecia szkolne, gdyz bales sig, ze:
37 odpowiedzi

2 (5,4%)
4(10,8%)

zostaniesz pobity,
koledzy bedg Ci dokuczac,

bales sie nauczyciela, —T (18,9%)

nie zdarzyla sie taka sytuacja. 26 (70,3%)
nie przygotowalem sie do lekcji 1(2,7%)
Sprawdzian 1(2,7%)
balem sie pa~ Kole... 1(2,7%)
T 1(2,7%)
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Z wynikdw ankiety wynika, ze 73,3% uczniéow deklaruje, iz nie opuszczato zajeé
z powodu poczucia zagrozenia lub obaw, jednak cze$¢ respondentow wskazata rdzne
przyczyny absencji, w tym obawe przed nauczycielem (18,9%), dokuczanie ze strony kolegéw
(10,8%) oraz strach przed pobiciem (5,4%). Pojawity sie takze pojedyncze odpowiedzi
zwigzane z nieprzygotowaniem do lekcji, sprawdzianem oraz sytuacjami indywidualnymi.
Wyniki sugeruja, ze cho¢ wiekszos¢ ucznidw nie unika szkoty z powodéw bezpieczeristwa,
u czesci wystepujg. obawy zwigzane zaréwno z relacjami réwiesniczymi, jak i szkolnymi
wymaganiami.

Pytanie 8.
Wymien miejsca, w ktorych nie czujesz sie bezpiecznie w szkole:

37 odpowiedzi

nie ma takich -

e Brak

e nigdzie
e niema
e tak

e salalil3

e sala od matematyki
e w kazdy czuje sie bez[iecznie

e nie ma takich miejsc
e Moto

e Toaleta
e Brak takich miejsc
e Wszedzie czuje sie bezpiecznie

e Nie mam

e salal13

e nie ma takich miejsc jest bezpiecznie
o /

e nie

e Nie ma takich

e nie mam



e tyly szkoty obok motoparku
e Nie ma takich

e toaleta

e Salall0

e motopark

e salal110i113

e Klasa, korytarze szkolne

e nie ma takiego miejsca

o T

e Nie wiem

Z odpowiedzi wynika, ze wiekszos¢ uczniéw deklaruje brak miejsc, w ktorych czujg sie
niebezpiecznie, czesto wskazujac, ze wszedzie czujg sie bezpiecznie lub nie maja takich
doswiadczen. Pojawity sie jednak pojedyncze wskazania konkretnych lokalizacji, gtéwnie
toalet, wybranych sal lekcyjnych (110 i 113), korytarzy oraz okolic tytéw szkoty i motoparku.

Pytanie 9.

Czy spokdj i bezpieczenistwo w szkole byty zaktécane przez osoby niebedgce uczniami Twojej

szkoty?
37 odpowiedzi
@ tak
@ nie
@ nie wiem

Z wynikéw ankiety wynika, ze 51,4% uczniéow wskazato, iz spokdj i bezpieczenstwo
w szkole nie byty zaktécane przez osoby spoza szkoty, 10,8% respondentéw odpowiedziato
twierdzgco, natomiast 37,8% zaznaczyto odpowiedz ,,nie wiem”, co pokazuje, ze cze$¢ ucznidéw
nie posiadajg wiedzy w tym zakresie.
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Pytanie 10.

Czy nauczyciele petnig dyzury na przerwach, pilnujgc porzadku i bezpieczenstwa?
37 odpowiedzi

@® zdecydowanie tak

@ raczej tak - sg na dyzurze, ale nie
zawsze zwracajg uwage na bezpieczne
zachowanie uczniow,

@ raczej nie - sg na dyzurze, ale bardzo
rzadko zwracajg uwage na bezpieczne
zachowanie uczniow,

@ zdecydowanie nie - brakuje nauczycieli
na dyzurach na przerwach.

Z wynikéw ankiety wynika, ze 43,2% ucznidw zdecydowanie potwierdza petnienie
dyzuréw przez nauczycieli podczas przerw, a 40,5% wskazuje, ze dyzury sie odbywaja,
choé nie zawsze towarzyszy im reagowanie na zachowania uczniow. Jednoczesnie 10,8%
respondentéw uwaza, ze reakcje nauczycieli sg rzadkie, a 5,4% wskazuje na braki w dyzurach.

Pytanie 11.
Co Twoim zdaniem nalezatoby zrobi¢, aby poprawi¢ bezpieczernstwo w szkole?

37 odpowiedzi

e nie wiem

e Nic
® nic
. -

e zwolnic niektorych nauczycieli

e Przeszukiwanie plecakéw uczniéw podejrzanych o handel narkotykami itp.
e Palarnie

e Nie jestem wstanie odpowiedzie¢ na ten moment

e Nic
e Nie wiem

e bardziej pilnowac cichych uczniéw
e jestidealnie
e przeszukanie przed wejsciem

e nwm
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e Nie wiem

e nauczycie powinnyi sie mniej interesowac

e Nie wiem, niech sie dzieje wola Boza

e nie wiem, brak pomystéw

e zrobic cos z toaletami bo przesiaduje tam 1000 osob i nikt nic z tym nie robi

e Zezwoli¢ na uzycie broni biatej przez grono pedagogiczne oraz przez scisle
wyselekcjonowanych ucznidw ktérzy pilnowaliby porzadku w zomowskim stylu.
Oraz uwazam ze w szkole przydatoby sie zrobi¢ obowigzkowy kurs samoobrony
tak samo zeby na wyposazeniu byt gaz pieprzowy i zeby uczniowie to widzieli,
poniewaz wiekszos$¢ ucznidw to sg leszczyki zwykte i wystarczytoby na kozaka
zeby widzieli np gasnice gazu pieprzowego lub patke i nie beda tacy chetni

e postawic¢ ochrone na motoparku

e zwracac wiecej uwagi na uczniéw

e Niewiem

e Zwracac¢ wiekszg uwage na uczniow
e Kamery

e niewiem

e usungc niektérych ucznidw

e Zeby nauczyciele znam takich 3 wywierajg ogromng presje co oddziatowywuje
to na agresje uczniow

Z odpowiedzi wynika, ze okoto 55% uczniow nie przedstawito konkretnych propozycji
poprawy bezpieczenstwa (odpowiedzi typu ,nie wiem”, ,nic”, brak pomystu), okoto 20%
wskazato potrzebe zwigkszenia nadzoru i reagowania nauczycieli, okoto 10% zaproponowato
rozszerzenie monitoringu lub kontroli (np. kamery, kontrola plecakéw, obecnos¢ ochrony),
okoto 8% odniosto sie do konkretnych miejsc w szkole (np. toalety, motopark), a okoto 7%
wskazato inne pojedyncze sugestie dotyczace organizacji pracy szkoty oraz relacji nauczyciel—
uczen.
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Podsumowanie wynikéw ankiety dotyczgcej poczucia bezpieczernstwa w szkole

Ankieta byta anonimowa i miata na celu rozpoznanie poziomu poczucia
bezpieczenstwa ucznidéw oraz sytuacji mogacych wptywa¢ na ich funkcjonowanie
w srodowisku szkolnym. W badaniu wzieli udziat uczniowie klas pierwszych i drugich.

Wyniki wskazuja, ze wiekszos¢ uczniéw deklaruje poczucie bezpieczeristwa w szkole,
aponad potowa respondentdw nie doswiadczyta bezposrednio agresji ani innych
negatywnych zdarzen. Wsrod wskazywanych sytuacji najczesciej pojawiaty sie zachowania
o charakterze przemocy stownej, takie jak wySmiewanie, przezywanie i dokuczanie, a rzadziej
incydenty fizyczne, cyberprzemoc oraz inne formy zachowan niepozadanych.

Respondenci wskazywali, ze sprawcami agresji byli gtéwnie inni uczniowie, natomiast
czes¢ odpowiedzi odnosita sie réwniez do relacji uczeri—nauczyciel, w tym do sytuacji
wysmiewania uczniéw przez nauczycieli. W zakresie zachowan ryzykownych pojawity sie
takze deklaratywne informacje dotyczace wystepowania przypadkow zwigzanych
z narkotykami.

Wiekszos¢ ucznidw nie wskazata miejsc w szkole, w ktorych czutaby sie niebezpiecznie,
a pojedyncze odpowiedzi dotyczyty wybranych sal lekcyjnych, toalet, korytarzy oraz okolic
terenu szkoty o mniejszym nadzorze. W sytuacjach problemowych uczniowie najczesciej
deklarowali zgtaszanie ich wychowawcom lub nauczycielom, cho¢ cze$¢ respondentow
wskazata brak zgtoszenia. .

Odpowiedzi dotyczace organizacji bezpieczenstwa wskazujg na obecnos$¢ nauczycieli
dyzurujacych podczas przerw, przy jednoczesnie zréznicowanym postrzeganiu skutecznosci
reagowania na zachowania uczniow.

W trakcie kontroli dokonano analizy szkolnego Programu Wychowawczo-
Profilaktycznego. Program zostat opracowany na podstawie wynikéw przeprowadzonej
diagnozy, z uwzglednieniem zagrozen zwigzanych z przemocy, uzywaniem substancji
psychoaktywnych, uczenia sig rozwijania wtasnych kompetencji spotecznych.

Z tresci szkolnego Programu Wychowawczo- Profilaktycznego wynika, ze w szkole
zaplanowano nastepujace dziatania profilaktyczne skierowane do ucznidw poszczegdlnych
klas:

KLASA |

1) Integracja i adaptacja w nowym srodowisku.

2) Budowanie poczucia wiezi z klasg i szkotg.

3) Poznanie wtasnych, mocnych stron uczniéw.

4) Zachecanie do rozwijania zainteresowan

5) Komunikacja- podstawg sukcesu zawodowego.

KLASA I

1) Propagowanie alternatywnych form spedzania wolnego czasu.

2) Wspieranie wtasciwych relacji rodzinnych.

3) Wspieranie rozwoju wtasciwych relacji miedzyludzkich, rowiesniczych.

4) Wspieranie ucznidw w rozwijaniu swoich zainteresowan.

5) Warsztat samopoznania- bilans wartosci, umiejetnosci i sktonnosci zawodowych —
warsztaty.
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Kontrolujacy zapoznali sie rowniez dokumentacja dotyczaca pracy wychowawczej,
w tym z tematyka przeprowadzonych zaje¢ z wychowawcy w klasie pierwszej i drugiej
Technikum Samochodowego w | pétroczu roku szkolnego 2025/2026 w zakresie profilaktyki
przemocy stownej lub fizycznej. W klasie pierwszej Technikum Samochodowego
przeprowadzono zajecia z uczniami dotyczace: zasad komunikowania sie w grupie —
komunikacja asertywna (dwie godziny lekcyjne), warsztatéw integracyjno-profilaktycznych
(dwie godziny lekcyjne), kultury zycia codziennego (jedna godzina lekcyjna). W klasie drugiej
Technikum Samochodowego w ramach zaje¢ z wychowawcg, w odniesieniu do profilaktyki
przemocy stownej lub fizycznej oraz uzaleznien, przeprowadzono lekcje o nastepujgcej
tematyce: Jak radzi¢ sobie ze ztosciq, gniewem, agresjq?, Lekcja zyczliwosci, Uzaleznienia —
narkotyki, alkohol, telefony komdrkowe, internet, papierosy, Kazdy inny, wszyscy réwni.
Akceptacja réznic, poznawanie wtasnych i cudzych granic.

Z dokumentacji zgromadzonej w szkole i z rozmowy z dyrektorem szkoty wynika,
ze od wrzesnia 2025 roku psycholozki szkolne pani Agnieszka Satro- Batdowska i pani Izabela
Nowakowska obejmujg wsparciem psychologicznym uczniéw klasy pierwszej i drugiej
Technikum Samochodowego, polegajgcym na: diagnozowaniu uczniéw, prowadzeniu
warsztatow profilaktyczno-integracyjnych, interwencjach w sytuacjach kryzysowych,
wspotpracy z rodzicami ucznidw. '

Dyrektor szkoty zapoznat kontrolujgcych z dziataniami dotyczacymi przeciwdziatania
przemocy réwiesniczej, zrealizowanymi przez pedagoga specjalnego — panig Justyne
Kaczmarek, obejmujgcymi: prelekcje w Sadzie Rejonowym w Koszalinie prowadzone przez
sedzie Monike Zebryk na temat hejtu, przemocy réwieéniczej, odpowiedzialnosci karnej;
pogadanki prowadzone przez asp. Pauling Wisniewska, policjantki z KMP na temat przemocy
rowiesniczej; zajecia socjoterapeutyczne w klasach; udziat w programie Réwiesnicy (program
przeciwko przemocy réwiesniczej).

Dokumentacja szkolna potwierdza, ze w szkole byly rowniez podejmowane dziatania
przez panig Joanne Murawskg - pedagoga szkolnego - wobec ucznidéw klasy pierwszej i drugiej
Technikum Samochodowego. Dziatania obejmowaty: monitorowanie funkcjonowania
szkolnego ucznidw z opiniami i orzeczeniami o potrzebie ksztatcenia specjalnego, zajecia
integracyjne z uczniami klasy pierwszej TS, przeprowadzenie ankiety wsrdod uczniow klasy
pierwszej TS dotyczacej poczucia bezpieczenstwa w nowym srodowisku szkolnym, interwencje
w zwigzku z konfliktem pomiedzy uczniami, mediacje, indywidualne spotkania terapeutyczne
z uczniami, konsultacje z wychowawcami klasy pierwszej i drugiej TS, wspotpraca z rodzicami
uczniow.

Z dokumentacji prowadzonej przez pedagoga szkolnego wynika, ze w klasie drugiej
Technikum Samochodowego pani Joanna Murawska zidentyfikowata problem przemocy
relacyjnej wobec jednego z ucznidw oraz zaplanowata dziatania zaradcze, takie jak wtgczenie
ucznia do wspodlnoty szkolnej. Pedagog szkolna przeprowadzita indywidualne rozmowy
z nauczycielami oraz dyrektorem szkoty na temat relacji réwiesniczych w klasie drugiej TS
oraz ztozyta wniosek o zwotanie zespotu wychowawczego nauczycieli uczgcych w klasie drugiej
TS. Z dokumentacji pedagoga szkolnego wynika réwniez, ze na podstawie zgtoszenia rodzica,
wobec ucznia klasy drugiej doswiadczajagcego przemocy relacyjnej, niestosownie zachowujg
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sie nauczyciel fizyki i nauczyciel przedmiotéw zawodowych. Wedtug relacji pedagoga
szkolnego zespot wychowawczy opracowat zalecenia do natychmiastowego wdrozenia w celu
poprawy relacji rowiesniczych w klasie drugiej TS.

Kontrolujacy stwierdzili, ze analiza opinii zebranych w ramach materiatu ankietowego
oraz dokumentacji szkolnej wskazuje na potrzebe wzmocnienia poczucia bezpieczenstwa
wsrod uczniow. Wyniki badania ankietowego sugerujy, ze dotychczasowy zakres dziatan
profilaktycznych, odnotowany takie w dokumentacji szkolnej, nie w petni odpowiada
na aktualne wyzwania wychowawcze w poszczegdlnych klasach. Materiat ankietowy
potwierdza, ze obecny zakres tematyczny dziatan wychowawczych stanowi niepetng
odpowiedZ? na zdiagnozowane problemy, co bezposrednio rzutuje na ocene poczucia
bezpieczenstwa w szkole.

W wyniku kontroli ujawniono nieprawidtowosci:

1. Zakres dziatan profilaktycznych, odnotowany w dokumentacji szkolnej, nie w petni
odpowiada na aktualne wyzwania wychowawcze w poszczegélnych  klasach
oraz na wystarczajgce zapewnienie bezpieczeristwa uczniom w czasie zajec
organizowanych przez szkote w zwigzku z wystgpieniem sytuacji przemocy
rowiesniczej i niewtasciwych relacji uczen-nauczyciel, co jest nieigodne
z § 2 Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej | Sportu 1 z dnia 31 grudnia 2002
r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach
i placowkach (t.j. Dz.U. 2020 poz. 1604 z pézn. zm.).

Whioski:

1. Wiekszos¢ ankietowanych uczniéw deklaruje poczucie bezpieczenstwa w szkole.

2. Najczesciej wskazywang formg zachowan niepozgdanych jest przemoc stowna
i dokuczanie rowiesnicze.

3. W ramach badania ankietowego pojawity sie pojedyncze deklaracje dotyczgce
incydentéow fizycznych, cyberprzemocy oraz zachowan ryzykownych zwigzanych
z narkotykami.

4. Uczniowie (43,2%) w swoich odpowiedziach odnosili sie do relacji uczeni—nauczyciel,
w tym sygnatéw dotyczacych wysmiewania ucznidw.

5. Wskazano pojedyncze miejsca wymagajace zwiekszonej uwagi oraz potrzebe dalszego
monitorowania sytuacji i dziatan profilaktycznych. _

6. Opracowany Program Wychowawczo-Profilaktyczny na rok szkolny 2025/26 zostat
oparty na podstawie wynikéw przeprowadzonej diagnozy, z uwzglednieniem zagrozen
zwigzanych z przemocg, uzywaniem substancji psychoaktywnych, uczenia
sie rozwijania wtasnych kompetencji spotecznych.

7. Odnotowane w dokumentacji specjalistow (psychologéw i pedagoga) zdarzenia
»przemocowe” wskazujg na istnienie sytuacji niepozgdanych.

8. W zwigzku z zaistniata sytuacja wskazane jest ponowne przeprowadzenie badania
poziomu bezpieczeristwa w szkole w ramach kontroli doraznej organu nadzoru
pedagogicznego.
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W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidtowosciami wydano zalecenia.
Zalecenia:

1. Wzmocni¢ dziatania profilaktyczne i wychowawcze w celu podniesienia poziomu
bezpieczenstwa ucznidéw, zgodnie z § 2 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
| Sportu 1 zdnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczeristwa i higieny w publicznych
i niepublicznych szkotach i placéwkach (t.j. Dz.U. 2020 poz. 1604 z pdin. zm.)
w pofaczeniu z art. 26 ust. 1 Prawa oswiatowego ustawy z dnia 14 grudnia 2016r.
Prawo oswiatowe (t.j. Dz.U. z 2025 r. poz. 1043 z pdzn. zm.).

Termin realizacji zalecen: niezwtocznie

Zgodnie z §18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (t. j. Dz. U. z 2024 r. poz. 15), dyrektor szkoty lub placéwki,
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢ do organu
sprawujgcego nadzoér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen
zawartych w protokole kontroli.

Zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. - Prawo os$wiatowe
(t. j. Dz. U. 2025 r. poz. 1043 ze zm.) nalezy w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
aw przypadku wniesienia zastrzezen - w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego
zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen - powiadomi¢ Zachodniopomorskiego Kuratora
Oswiaty o sposobie realizacji zalecen oraz organ prowadzacy szkote o otrzymanych
zaleceniach i sposobie ich realizacji.

Protokét sporzadzono w dniu 3 marca 2026 r. w dwdch jednobrzmigcych egzemplarzach,
z ktorych jeden otrzymuje kontrolowany dyrektor szkoty, a drugi wtgcza sie do akt kontroli.

Podpis dyrektora szkoty lub placowki Podpis kontrolujgcego
DYREK WIZYTATOR W
ZespolwSzkol ny 10 AR >
m. Boleklawa Chrbre ) Q] &/} ;
Koszaling) Beata Kalota n ’Um, y’/\
mgr-To AEREATE |
Miejsce i data podpisania protokotu Miejsce i data podpisania protokotu
Koszalin, dnia 3 marca 2026 r. Koszalin, dnia 3 marca 2026 r.
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Poswiadczenie odbioru protokotu kontroli

Data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora szkoty lub placowki

DYREKT O R
Zespolu Szl nr |
im. Bolesidwa

mgr Tomasz Lampkowski

0303 72028 7.

Zgodnie z §16 ust. 1 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (Dz. U. z 2024r. poz. 15), protokét kontroli zawiera parafy kontrolujgcego i dyrektora
szkoty lub placéwki na kazdej stronie protokotu.
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